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Vulneracion de competencias estatales por pari@ @eneralitat al acordar el traslado de protocolos
notariales desde el Archivo Histérico ProvincialTdragona a los Archivos Histdricos Comarcales de
les Terres de L'Ebre y de Montblanc

PATRIMONIO HISTORICO-ARTISTICO. Patrimonio documahtNo conformidad a Derecho del
traslado de los protocolos notariales del distiédr ortosa y de Montblanc, desde el Archivo Histori
Provincial de Tarragona a los Archivos Histéricasy@rcales de les Terres de L'Ebre y de Montblanc.
Vulneracion del reparto competencial existente atena de archivos de titularidad estatal. Aungue |
gestién del Archivo Histérico Provincial de Tarrago de titularidad estatal, fue transferida a la
Generalitat, ésta ha vulnerado el convenio suseritte ambas Administraciones por el que se resgrvo
Estado la salida definitiva de fondos de talesiaosh Andlisis de la evolucién del régimen normatan
materia de archivos de protocolos notariales. PREICEONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO.
Desviacion procesal. Inexistencia. Por mencionda@&®manda el requerimiento previo al recursogbor
que se insta a la Administracién autonémica a anasaresoluciones impugnadas.

El TSJ Catalufia estima el recurso interpuesto pa@abegado del Estado y anula las
dos resoluciones adoptadas por el DG Patrimonia@al, por las que se acordd
trasladar los protocolos notariales del distrito @ertosa y de Montblanc, desde el
Archivo Histérico Provincial de Tarragona a los Auiwos Historicos Comarcales de
les Terres de L'Ebre y de Montblanc, respectivament
Disposiciones aplicadas
[+]
Distribucion competencial entre el Estado y las Commidades
Auténomas en materia de archivos historicos. Litigis entre

administraciones publicas.
Comentamos a continuacion la sentencia de la Se€uiinta de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superiordiesticia de Catalufia, de 28 de
noviembre de 2007, que desestima el recurso canggnradministrativo interpuesto
por el Abogado del Estado contra las resoluciodegtadas por el Director General del
Patrimonio Cultural el 17 de septiembre de 2008 Jgque se acordo trasladar los
protocolos notariales del distrito de Tortosa Wwimtblanc, desde el Archivo Histérico
Provincial de Tarragona a los Archivos Historicasr@rcales de les Terres de L Ebre y
de Montblanc, respectivamente.
Junto con la cuestion de fondo litigiosa y massatirdunciada, merece la pena que nos
detengamos en las consideraciones que la sentpreei@omentamos realiza en relaciéon
con el requerimiento previo que puede realizarse elos Administraciones Publicas
que litigan entre si.
Se plantea en primer lugar por la Administraciomdedada la inadmisibilidad del
recurso al entender que el Estado interpuso etse@ontencioso-administrativo contra
las resoluciones ya citadas en tanto en cuanterjleedemanda también se ataca el
requerimiento previo que el Estado articul6 fremte Comunidad Autonoma,
incurriendo de esta manera, y a su juicio, en degwi procesal. Sin embargo la



sentencia que comentamos no acoge este Obice arse@alando que de las
previsiones contenidas en los articulos 44 y 4k dey Jurisdiccional se desprende el
requerimiento previo constituye una via prelimipg@otestativa que la Ley
Jurisdiccional otorga a las Administraciones P@slipara que puedan conocer sus
respectivas posturas antes de entablar un litigi® @sta sede jurisdiccional, y con ello
posibilitar un acuerdo que evite el proceso judlicia
La resolucion de este procedimiento interadmirtistvgorevio, sea expresa o presunta,
no es recurrible ante la Jurisdicciéon Contenciaséodna independiente y autbnoma al
de la actuacion administrativa con la que se disgre prueba de ello es que el articulo
46 de la LICA sefiala condlies a qualel plazo de 2 meses para la interposicion del
recurso contencioso, el del dia siguiente, biaetedh recepcion del acto en el que el
ente intimado decida sobre el requerimiento, biemdo se entienda desestimado por
efectos del silencio administrativo transcurridonoes sin ser contestado por la
Administracion requerida.
La consecuencia jurisdiccionalmente viable del aeorexpreso o presunto del
requerimiento preliminar no es sino el recursot&enla actuacion administrativa que
se ha tratado de cesar o anular mediante tal ioifma
Ya en relacion con el fondo del asunto discutidsdntencia, después de realizar una
exposicidon de las normas que disciplinan el repdgtoompetencias en materia de
archivos histéricos y en concreto de los procedetiédos archivos notariales, concluye
gue la competencia de la Comunidad Auténoma ddufatae circunscribe a las
competencias para gestionar los archivos de ftitialdrestatal, lo que acontece con el
archivo historico de Tarragona, en donde se ubasmprotocolos notariales aqui
litigiosos. En concreto la sentencia entiende diestado conserva la relativa a la
salida definitiva de los fondos documentales dedl@hivos Historicos Provinciales
cuya gestion fue transferida.
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.-
Por la representacion de la parte actora, en esoesentado en la Secretaria de esta
Sala, se interpuso el presente recurso contrasaduciones adoptadas por el Director
General del Patrimonio Cultural el 17 de septiendar@003, por las que se acordd
trasladar los protocolos notariales del distritordetosa y de Montblanc, desde el
Archivo Histérico Provincial de Tarragona a los Wkos Historicos Comarcales de les
Terres de L'Ebre y de Montblanc, respectivamente.
SEGUNDO.-
Acordada la incoacién de los presentes autosss#ides| cauce procesal previsto por la
Ley Reguladora de esta Jurisdiccion, habiendo dbespa las partes, llegado su
momento y por su orden, los tramites conferidodateanda y contestacion, en cuyos
escritos respectivos, en virtud de los hechos gidorentos de derecho que constan en
ellos, suplicaron respectivamente la anulaciorodettos objeto del recurso y la
desestimacion de éste, en los términos que apagades mismos.
TERCERO.-
Continuado el proceso por los trdmites que apareceutos, se sefial6é dia y hora para
la votacion y fallo, diligencia que tuvo lugar enfécha fijada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.-
Segun resulta de los antecedentes facticos, sgimpuediante el presente recurso las
dos resoluciones adoptadas por el Director GedetdPatrimonio Cultural el 17 de
septiembre de 2003, por las que se acordé tradzglprotocolos notariales del distrito
de Tortosa y de Montblanc, desde el Archivo Histdirovincial de Tarragona a los
Archivos Historicos Comarcales de les Terres déilel de Montblanc,
respectivamente.
La representacion de la Administracion del Estatierésa que se declare la nulidad de
las resoluciones impugnadas, ya que las mismagnauia normativa y reparto
competencial existente en materia de archivostdaridad estatal, categoria a la que
pertenecen los archivos historicos provincialesgéstion de los Archivos Histéricos
Provinciales de Tarragona, Lérida y Gerona fuddraa a la Generalitat mediante el
Real Decreto 1010/1981, de 27 de febrero , erélosinos fijados en el Convenio
suscrito entre la Administracion del Estado y laa&alitat, publicado el 27 de abril de
1982, en el cual se reservaba a la competencitaklst salida definitiva de fondos de
tales Archivos Historicos, sin que exista una li@gilon expresa en la Ley 16/1985 del
Patrimonio Histérico Espafiol para que el Estadasddomunidades Autdbnomas puedan
anular las transferencias de estos fondos a Idsivare Historicos Provinciales, ni
tampoco para que puedan autorizar la salida dentlertios, ya que tales decisiones solo
pueden adoptarse tras el correspondiente procedmmimediante orden ministerial, y
so6lo por causa justificada de eficacia o falta @elios.
La Generalitat de Catalunya solicita, en primemiéo, que se declare la
inadmisibilidad del recurso por la desviacion psaten que ha incurrido la actora, la
cual identificd en el escrito de interposicién coantos administrativos impugnados los
dictados por el Director General del Patrimoniot@all el 17 de septiembre de 2003,
en tanto que en el cuerpo de la demanda tambiegiieee al acto rechazando el
requerimiento previo dictado el 15 de junio de 2004
Con caracter subsidiario, interesa la desestimatgbrecurso planteado de adverso, ya
que la facultad de decidir la salida definitivalale documentos de un archivo de
titularidad estatal se inserta dentro de las furesaejecutivas. La gestion de los
archivos histéricos provinciales fue transferida &eneralitat, en concreto, se



traspasaron las competencias correspondientesn@tbtio de Cultura en relacién con
las secciones historicas de protocolos notaripks® no en cuanto a las funciones
correspondientes a los notarios. La clausula dava®statal de la competencia para
decidir la salida definitiva de fondos no se refiarlos archivos gestionados por el
Ministerio de Cultura y transferidos a la Geneaalitomo sucede con los archivos
historicos provinciales, sino a los encomendados aotarios y al Ministerio de
Justicia. Las dos resoluciones impugnadas no gérirla normativa estatal, ya que las
secciones histéricas de protocolos notariales pectentes a Tortosa y Montblanc, en
tanto distritos no capitales de provincia, en drtiel Decreto de 1945 , estaban
depositados ya en los archivos provinciales, edtram el ambito de las competencias
transferidas.

SEGUNDO.-

A los efectos de dar respuesta a la peticion dinmirsbilidad parcial del presente
recurso contencioso- administrativo, planteaddg@édministracion Autonomica
demandada, debemos dilucidar cudl es la actuadidméstrativa impugnada en el
mismo.

El 17 de septiembre de 2003, el Director GenetddPd&imoni Cultural (Departament
de Cultura, Generalitat de Catalunya) dictdé dosluesones por las que se acordaba
trasladar determinados protocolos notariales,las detallados, correspondientes al
distrito notarial de Tortosa y de Montblanc, destarchivo Historico Provincial de
Tarragona al Archivo Historico Comarcal de les &emle I'Ebre y Montblanc,
respectivamente (documentos 17 y 18 del expediente)

Dichas resoluciones fueron comunicadas al Dirgétareral del Libro, Archivos y
Bibliotecas del Ministerio de Educacion, CulturBgportes, mediante oficio remitido
el 18 de diciembre siguiente (folio 239 del expethe

El 23 de febrero de 2004 tuvo entrada en el Depamade Cultura de la Generalitat un
escrito confeccionado por el Subsecretario de HildicaCultura y Deporte, mediante
el cual formuld requerimiento previo al recursotenicioso administrativo, al amparo
del articulo 44 de la Ley 29/1998, de 13 de jubolicitando que se dejare sin efecto las
citadas dos resoluciones, al considerar que sa kabierado el marco normativo
aplicable en materia de transferencia de protocudtariales a los archivos de
titularidad estatal (documento 28 del expedientejtgdo requerimiento fue
desestimado por resolucion dictada por la CongsetlerCultura el 18 de mayo de 2004.
La Generalitat de Catalunya considera que la Adstracion actora ha incurrido en
desviacion procesal, ya que en el escrito de inggen del recurso identificé como
acto administrativo recurrido las dos resoluciatiesadas el 17 de septiembre de 2003,
mientras que en la demanda también cita la dessstimdel requerimiento previo
contenida en la resolucidn de la Consellera deeli®alyo de 2004.

El articulo 44 de la Ley 29/1998, de 13 de julieguladora de la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa (LJCA), dispone queEh.los litigios entre
Administraciones publicas no cabra interponer rgz@n via administrativa. No
obstante, cuando una Administracion interpongarseccontencioso-administrativo
contra otra, podra requerirla previamente paradguegue la disposicion, anule o
revoque el acto, haga cesar o modifique la actnauigterial, o inicie la actividad a que
esté obligada. 2. El requerimiento debera dirigaisergano competente mediante
escrito razonado que concretara la disposicion, actuacion o inactividad, y debera
producirse en el plazo de dos meses contados epdblicacién de la norma o desde
que la Administracion requirente hubiera conocidgmdido conocer el acto, actuacion
o inactividad. 3. El requerimiento se entender&aeado si, dentro del mes siguiente a



su recepcion, el requerido no lo contestara. 4d@uaesalvo lo dispuesto sobre esta
materia en la legislacién de régimen local”.

El articulo 46.6 del citado Cuerpo Legal establpoe "En los litigios entre
Administraciones, el plazo para interponer recematencioso-administrativo sera de
dos meses, salvo que por Ley se establezca omaCaando hubiera precedido el
requerimiento regulado en los tres primeros apastael articulo 44 , el plazo se
contara desde el dia siguiente a aquel en queibadla comunicacion del acuerdo
expreso o se entienda presuntamente rechazado”.

A partir de la regulacién anteriormente transpusstdesprende que el requerimiento
previo constituye una via preliminar y potestatjue la Ley Jurisdiccional otorga a las
Administraciones Publicas para que puedan conasarespectivas posturas antes de
entablar un litigio ante esta sede jurisdicciogaon ello posibilitar un acuerdo que
evite el proceso judicial.

La resolucion de este procedimiento interadmirtistvgorevio, sea expresa o presunta,
no es recurrible ante la Jurisdicciébn Contenciastotna independiente y autonoma al
de la actuacion administrativa con la que se disgre prueba de ello es que el articulo
46 LJCA sefiala como dies a quo del plazo de 2 npgseada interposicion del recurso
contencioso el del dia siguiente, bien al de lape®n del acto en el que el ente
intimado decida sobre el requerimiento, bien cuasedentienda desestimado por
efectos del silencio administrativo transcurridonues sin ser contestado por la
Administracion requerida.

La consecuencia jurisdiccionalmente viable del aeohexpreso o presunto del
requerimiento preliminar no es sino el recursotiFenla actuacion administrativa que
se ha tratado de cesar o anular mediante tal ioifma

Por ello, se debe considerar que el presente ecargencioso administrativo tiene por
objeto el analisis de la conformidad o no a deretshias dos resoluciones dictadas el
17 de septiembre de 2003 por el Director GenetdPagimonio Cultural de la
Generalitat, constituyendo la actividad administeaimpugnada.

TERCERO.-

A los efectos de poder dar solucién a las cuestisnscitadas, debemos efectuar una
somera referencia a la evolucién del régimen navmain materia de archivos de
protocolos notariales.

De acuerdo con el articulo 17 de la Ley de 28 dgorde 1862, del Notariado , se
entiende por protocolo "la coleccion ordenada defrituras matrices autorizadas
durante un afo, y se formalizar4 en uno o mas t@moasadernados, foliados en letra y
con los demas requisitos que se determinen engsasicciones del caso”. El articulo 36
determina que "Los protocolos pertenecen al Estampnotarios los conservaran con
arreglo a las leyes, como archiveros de los migntizgo su responsabilidad”.

El Decreto del Ministerio de Justicia de 12 de eowire de 1931 (Gaceta n° 317) cred
en las capitales de provincia los Archivos Histdsi€rovinciales, con el objetivo de
conservar la documentacion histérica y facilitacenocimiento y estudio por el
publico, a fin de que pudiere concentrarse en &@lo®cumentacion historica que se
hallaba dispersa por Espafia.

Con dicha finalidad, regulaba la incorporacionategrotocolos notariales de mas de
cien afios de antigliedad (protocolos notarialeéritss) en los nuevos Archivos
Historicos Provinciales, estando al servicio detipo facultativo de Archiveros,
Bibliotecarios y Arquedlogos, reorganizandolos codduehivos Histéricos", creAndose
una Junta de Patronato en las capitales de prayimediendo diferenciarse dos
procedencias diferentes:



1) Fondos documentales instalados en Archivos sitda capital de los Colegios
Notariales, dentro de edificios del Estado o depjwr Colegio, denominandose
"Archivos histéricos de protocolos". El articul@@l Decreto prevé la posibilidad de
incorporarlos en los archivos provinciales, prexiatodia de los Colegios Notariales
realizada en su propia sede.

2) Fondos documentales instalados en los Architos en los distritos notariales
distintos a la capital del Colegio Notarial, loslas formaran el fondo inicial de los
Archivos Historicos Provinciales, de acuerdo coargtulo 8 .

De conformidad con el articulo 11 del decreto @tdds protocolos de mas de cien
afos formaran una Seccion especial en los Archtigt®ricos Provinciales.

Como consecuencia de este Reglamento, y en cugumitinéeresa, mediante Orden de 5
de febrero de 1944 se creo el Archivo Histéricovitraal de Tarragona.

El Capitulo IV del Titulo IV del Reglamento de laganizacion y Régimen del
Notariado, aprobado por Decreto de 2 de junio del1%e ocupa de la "Conservacion
de los Documentos Publicos", refiriéndose en étw@d 303 a los protocolos notariales
de mas de cien afos de antigiiedad:

"Dentro de los limites establecidos en el arti@#ale la Ley del Notariado, los
Archiveros de protocolos, en los dias y horas kalgjlie tengan sefalados, deberan
facilitar a las personas de notoria competencia®rstudios de investigacion histdrica
la consulta de documentos que cuenten mas deftisnde antigiiedad y ofrezcan
indudable valor para dichos estudios, adoptandodmcaso las medidas necesarias
para la conservacion de los documentos que esj@isiaustodia”.

Como desarrollo de esta prevision reglamentariBeeteto de 2 de marzo de 1945 cred
una seccion historica en cada Archivo de Protoctdsscuales forman parte del
"Tesoro documental nacional y propiedad del estselgun el articulo 36 de la Ley del
Notariado ".

Estos archivos de protocolos podian situarse, lnoesdlas capitales de los Colegios
Notariales y de los Distritos (como preveia el Rexde 12 de noviembre de 1932),
sino también en las capitales de Provincia quaiaeh sede del respectivo Colegio,
estableciéndose el siguiente régimen juridico erasticulos 3, 4, 6 y 9:

a) Secciones Histdricas a cargo de Colegios Ndgaria

b) Secciones Histdricas sitas en capitales de pe@/gue no sean sede del Colegio
Notarial. Estas se integran, como seccion indegeteli en el Archivo Historico
Provincial. Se trata de una novedad respecto al 88b.

c) Secciones Histéricas correspondientes a otststds notariales, quedando a cargo
de los Notarios archiveros. El articulo 9 in fingpdne que "Cuando existan o se creen
en lo sucesivo Archivos Histéricos comarcales alles, el Patronato podra acordar que
las Secciones Historicas de Protocolos a que mzaafste articulo, pasen a integrar una
Seccién de aquéllos, en régimen analogo al estdblea los articulos sexto y séptimo
de este Decreto ."

Con posterioridad, el Decreto de 24 de julio de71€dhala en su articulo 33 que "La
organizacion y servicio de los Archivos HistoricdesProtocolos se regiran por el
Decreto de 2 de marzo de 1945", si bien en eluot®4 determina la consignaciéon de
los protocolos notariales de mas de cien afos tifflladad instalados en Secciones
Histéricas de capitales de provincia y tambiénidgitb (letras b) y ¢) arriba resefiadas)
en los Archivos Histéricos Provinciales.

Como consecuencia de los antecedentes expuestos, ahores de la aprobacion del
texto constitucional, los protocolos y documentotariales eran titularidad del Estado,
estando o debiendo estar instalados los de médsmafios de antigiiedad, bien en las



sedes que determinasen los Colegios Notarialesod@atsu capital, bien en los
Archivos Historicos Provinciales, constituyendo geacion especial.

CUARTO.-

La totalidad de la normativa arriba citada no hadaulo derogada con posterioridad,
debiendo interpretarse a la luz del reparto conmg&tEfijado por la Norma
Fundamental y los Estatutos de Autonomia, asi quonéa legislacion dictada en su
desarrollo.

El articulo 149.1. 28° de la Constitucion contengaao materia reservada al Estado
"Defensa del patrimonio cultural, artistico y moramtal espafiol contra la exportacion
y la expoliacion; museos, bibliotecas y archivositlgaridad estatal, sin perjuicio de su
gestion por parte de las Comunidades Autbnomas".

Por otro lado, el articulo 9.6 del originario Estatde Autonomia de Catalufia (LO
4/1979, 18 de diciembre), recogié como materiaatepetencia exclusiva de la
Generalitat los archivos que no fueren de titukadidstatal. El articulo 11.7 se refiere a
la competencia de ejecucion legislativa respectosienuseos, archivos y bibliotecas
de titularidad estatal cuya ejecucion no se reseriastado.

Mediante el Real Decreto 1010/1981, de 27 de felseraprobé el Acuerdo de la
Comisidn Mixta prevista en la Disposicion Transadbexta del Estatuto de Autonomia
de Cataluiia , por el que se concretaron los sesvitistituciones, medios materiales y
personales que debian ser objeto de traspasoenkxd@itat, entre otras materias, en
cuanto a Archivos Histéricos, estableciéndose gmeto 6 del Acuerdo: "Se transfiere
la gestion de los Archivos Historicos ProvinciadesTarragona, Lérida y Gerona de
titularidad estatal en los términos que resultenrd€onvenio a celebrar entre la
Generalidad y la Administracion del Estado.

Respecto a los fondos depositados en el Archivia @®rona de Aragon se estara a lo
que disponga la norma prevista en la disposicidciasl segunda del Estatuto ".

El Convenio mencionado (cuya publicidad fue acoadamt Resolucion de 16 de abril
de 1982, BOE n° 100), se ocupa en su Anexo ll@dehVenio entre la Administracion
del Estado y la Generalidad de Catalufia paragddso de la gestion de archivos de
titularidad estatal”, referido exclusivamente géstion de los Archivos Historicos
Provinciales de Gerona, Lérida y Tarragona. Etaldi 3 prevé que el Estado conserva
la titularidad de los derechos y obligaciones sétwdondos documentales de los
archivos mencionados y sobre los que, en cumplimiée la reglamentacién vigente
ingresen o se depositen en los mismos. El artiedietermina que "La Generalidad
asume las competencias de los 6rganos del MirasderCultura sobre las Secciones
Historicas de Protocolos Notariales en el territale Catalufia”. El articulo 8 dispone
que "La salida definitiva de fondos de los archin@ncionados en el art. 1 .°, salvo por
causa de caducidad o rescision de contrato de idi®pes competencia del Estado, sin
perjuicio de lo establecido en el art. 5.° del Gono ".

QUINTO.-

Como se colige del conjunto normativo arriba exyegsulta que el Archivo

Historico Provincial de Tarragona se cre6 en el ¥4, en cuyo seno, y en fecha ni
alegada ni acreditada, se instalaron documentasiales de mas de 100 afios de
antigiiedad procedentes de los distritos de Tostddantblanc, documentos que, por su
naturaleza y en virtud de la Ley del Notariadongraon de titularidad del Estado.

A partir del Decreto de 12 de noviembre de 1931itersor a la creacion del Archivo
Histoérico referido, se establecié el establecintatd los archivos provinciales como
medio de conservacion -a través de la concentrad@ia documentacion historica que
se hallaba dispersa a lo largo del territorio mealiopreviendo la incorporacion de los



documentos historicos notariales procedentes digtaksque no fueren capital del

Colegio Notarial (articulo 8).

A pesar de que en el Decreto de 2 de marzo derdi®46 menciona expresamente la

ubicacién de estos archivos historicos de losittistnotariales en una Seccion del

Archivo Provincial (el de Tarragona ya estaba aogaat aquel entonces), sin embargo

en el articulo 6 in fine se aluda a su integraeidmos Archivos Provinciales previa

decision del Patronato regulado en el articulo@f4Reglamento Notarial .

Esta inconcrecion se clarifico con los articulogy33! del Decreto de 24 de julio de

1947 , en los que se determinaba la instalacidasdarchivos historicos de protocolos

notariales correspondientes a distritos (sin s sel Colegio respectivo) en los

Archivos Provinciales.

Por consiguiente, los protocolos notariales de eedden afios de antigiiedad

procedentes de distritos como el de Montblanc yobardebian ubicarse, desde el afio

1931, en los Archivos Historicos Provinciales.

Pues bien, en el marco de la Constitucion Espafidéd Estatuto de Autonomia de

Cataluiia, la Generalitat asumi6 la competenciaedéanar los archivos titularidad del

Estado, como es el caso del Archivo Provincial dedgona, en los términos de un

convenio que ambos entes suscribieron en el afid. 198

Entre los pactos alcanzados,

concretamente en el 8°,

la Generalitat convino que el Estado se reseraacempetencia relativa a la salida

definitiva de los fondos documentales de los Arakilistoricos Provinciales cuya

gestion fue transferida, sin perjuicio de las mst® competencias de gestién que sobre

los mencionados archivos correspondian al Minsigei Cultura.

Todas estas conclusiones se corresponden coroghimiefectuado por el Cap de Servei

d'Arxius el 28 de julio de 1997, el cual no fueidenen cuenta para adoptar

las resoluciones impugnadas

, las cuales

vulneran la competencia reservada al Estado

, con el consentimiento de la Generalitat, en reathr "salida de fondos", como ocurre

con el traslado de los protocolos notariales exadus.

La Generalitat acordo trasladar documentos detitidd estatal desde un Archivo

Historico de titularidad estatal y gestionado @oAtdministracion Autonémica hacia

archivos comarcales de titularidad autondmicaloyistumpliendo el propio convenio

gue suscribid, ya que acordé que dicha decisimsaidia corresponder al Estado, a

través de los 6rganos competentes.

Derivado de las consideraciones expuestas,

el recurso debe ser estimado, ya que los actos&drativos impugnados no son

conformes a derecho.

SEXTO.-

No es de apreciar especial temeridad ni malads afectos de imposicion de costas,

conforme a lo prevenido en el articulo 139 de Ip Lrisdiccional .

VISTOS los preceptos legales citados y demas dergley pertinente aplicacion,
FALLO

En atencion a todo lo expuesto, la Sala de lo @aidgso-Administrativo del Tribunal

Superior de Justicia de Catalufia (Seccion Quirgadeidido:

1°.- Estimar el presente recurso y, en consecuethetdarar no ajustadas a Derecho y

anular las resoluciones adoptadas por el Directore@l del Patrimonio Cultural de la

Generalitat el 17 de septiembre de 2003.

2°.- No efectuar especial pronunciamiento sobredatas causadas.



Asi por esta nuestra sentencia, que sera notifiedas partes en la forma prevenida por
la Ley, llevandose testimonio de la misma a lossptincipales.

PUBLICACION.-
Leida y publicada la anterior sentencia por eldlti®r. Magistrado Ponente, estando la
Sala celebrando audiencia publica en el mismoea®udronunciamiento. Doy fe.



