
 

   

 

 

 

 

 

[Transparencia y Participación] 
 

 

[OGP: Open Government Partnership / Compromiso II 
Open data Euskadi y Linked Open data] 

Oficina Técnica FASE II 

 

Informe final de adjudicación 
Junio 2019 

  

 

 

 

 

 



 

[OGP: Open Government Partnership / Compromiso II Open data 
Euskadi y Linked Open data] 

Oficina Técnica FASE II 

Página: 

ii/18 

 

Este documento es propiedad de Eusko Jaurlaritzaren Informatika Elkartea – Sociedad Informática del Gobierno 
Vasco, S.A. (EJIE) y su contenido es CONFIDENCIAL. Este documento no puede ser reproducido, en su totalidad o 
parcialmente, ni mostrado a otros, ni utilizado para otros propósitos que los que han originado su entrega, sin el 
previo permiso escrito de EJIE. En el caso de ser entregado en virtud de un contrato, su utilización estará limitada 
a lo expresamente autorizado en dicho contrato. EJIE no podrá ser considerada responsable de eventuales errores 
u omisiones en la edición del documento. 

Versión Fecha Resumen de cambios Elaborado por: Aprobado por: 

 Junio 2019  Alex Lara  Asier Saez de Vicuña 

     

     

     

     

 

 

 

  



 

[OGP: Open Government Partnership / Compromiso II Open data 
Euskadi y Linked Open data] 

Oficina Técnica FASE II 

Página: 

iii/18 

 

Contenido 

 Capítulo/sección Página 

 

 

1 Necesidad de Contratación 1 

2 Contenido requerido a la propuesta técnica de los ofertantes 4 

2.1 Solvencia 4 

2.2 Propuesta Técnica 6 

2.3 Propuesta Económica 7 

3 Criterios de Adjudicación 8 

3.1 Resumen 8 

3.2 Criterios que implican [juicios de valor] 8 

3.3 Criterios que implican [aplicación de fórmulas] 9 

4 Evaluación Técnica 10 

4.1 Resumen 10 

4.2 Evaluación de la solvencia 10 

4.2.1. Resumen 10 

4.2.2. DesideDatum 10 

4.3 Evaluación Técnica 11 

4.3.1. Enfoque de Gestión 11 

4.3.2. Enfoque de Gestión: Planificación de alcance, recursos y calendario 12 

5 Evaluación Económica 14 

5.1 Resumen 14 

5.2 DESIDEDATUM 14 

6 Propuesta de Adjudicación 15 

 



 

[OGP: Open Government Partnership / Compromiso II Open data 
Euskadi y Linked Open data] 

Oficina Técnica FASE II 

Página: 

1/18 

 

1 Necesidad de Contratación 

El proyecto se enmarca en participación de las [Administraciones Vascas] en la [Alianza para el Gobierno 
Abierto].que es una organización internacional de referencia cuyo fin es evaluar y desarrollar mecanismos 
para fomentar gobiernos “más abiertos, responsables y sensibles a la ciudadanía” 

La [Alianza para el Gobierno Abierto] (Open Government Partnership – OGP) ha seleccionado a Euskadi 
como una de las 20 regiones de todo el mundo que participarán en su Programa para Gobiernos Locales. 

El [Gobierno Vasco] en particular se ha comprometido a liderar algunas de las iniciativas del [Plan de Acción] 
(que se detalla más adelante en el presente documento). Este liderazgo, internamente, en [Gobierno Vasco] 
se reparte entre dos direcciones: 

• La [Dirección de Atención a la Ciudadanía, Innovación y Mejora de la Administración: DACIMA] del 
[Departamento de Gobernanza Pública y Autogobierno]  

• La [Dirección de Gobierno Abierto] de [Lehendakaritza] 

[DACIMA] en particular lidera las iniciativas de [apertura de datos] (open data) y para ello, encomienda a la 
[Sociedad Informática del Gobierno Vasco – Eusko Jaurlaritzaren Informatika Elkartea: EJIE] la 
ejecución final de proyectos tecnológicos y de consultoría, aportando [EJIE] su profundo conocimiento de: 

▪ Los sistemas de información que componen la plataforma [OpenData Euskadi] y [Gardena] 
(transparencia) 

▪ La [gestión del proyectos] tecnológicos y de [apertura de datos] / [transparencia] en particular 

 
El proyecto se ejecuta en el contexto de la participación de [Euskadi] en la [OGP] que se organiza en base a 
diferentes [foros] y [espacios de trabajo]: 

Grupo 
promotor 

Impulsor de OGP Euskadi 
Composición: 

• Gobierno Vasco 

• Diputaciones Forales de Bizkaia, Gipuzkoa y Araba 

• Ayuntamientos de Bilbao, Donostia y Vitoria-Gasteiz 

• Innobasque 
Funciones principales: 

• Elaborar el [plan de difusión y comunicación] 

• Definir el [modelo organizativo] 

• Definir ll proceso de elaboración del [plan de acción] 

• Identificar los medios para la implementación del [plan de acción] 

• La autoevaluación de sus resultados 

• etc 

Foro regular Órgano deliberativo, de propuesta, diseñado para maximizar la participación y la cooperación entre las 
[Administraciones Públicas Vascas] y la [ciudadanía] 
Composición: [Administraciones Vascas] y representantes de la [ciudadanía] 
Funciones principales: 

• Monitoriza la implementación del [plan de acción]  

• Colabora en la autoevaluación del [plan de acción] 

• Realiza propuestas de corrección y mejora 

• Planifica el siguiente [plan de acción] 

• Etc 

Foro Abierto Es un órgano participativo abierto en interacción bidireccional constante para la evaluación de la 
implementación del plan de acción] 

Grupos de 
trabajo por 
compromiso 

Son los [grupos operativos] para la implementación del [plan de acción] 
Los compromisos del [plan de acción 2018-2020] son: 

Compromiso 1 Rendición de cuentas a través de los [Planes de Mandato] 

Compromiso 2 Linked Open Data 

Compromiso 3 Ilab de participación ciudadana para Euskadi 

Compromiso 4 Open Eskola 

Compromiso 5 Sistema Vasco de Integridad 

Dichos compromisos conllevan unas [acciones] y unos [hitos] que se irán desarrollando a lo largo del periodo 
2018-2020 de ejecución del proyecto con dedicación de medios internos y externos  

El presente [expediente de contratación] se enmarca dentro del [compromiso 2: Open Data Euskadi y 
Linked Open Data] 

https://www.opengovpartnership.org/
https://www.opengovpartnership.org/
http://www.ogp.euskadi.eus/plan-accion/-/plan-accion-ogp/
http://www.euskadi.eus/web01-s2jusap/es/contenidos/institucion/1701/es_5148/r01hRedirectCont/contenidos/organo/1399/es_5278/es_dir_innovacionadmin.html
http://www.euskadi.eus/informacion/saludo-del-consejero-josu-erkoreka/web01-s2jusap/es/
http://www.euskadi.eus/web01-s1ezaleh/es/contenidos/organo/dir_gobabierto/es_dgobabi/es_gobierno.html
http://www.euskadi.eus/gobierno-vasco/conoce-lehendakaritza/
http://www.ejie.eus/
http://www.ogp.euskadi.eus/ogp-euskadi/-/grupo-promotor/
http://www.ogp.euskadi.eus/ogp-euskadi/-/grupo-promotor/
http://www.ogp.euskadi.eus/ogp-euskadi/-/foro-regular/
http://www.ogp.euskadi.eus/ogp-euskadi/-/foro-abierto/
http://www.ogp.euskadi.eus/ogp-euskadi/-/grupos-de-trabajo-por-compromisos/
http://www.ogp.euskadi.eus/ogp-euskadi/-/grupos-de-trabajo-por-compromisos/
http://www.ogp.euskadi.eus/ogp-euskadi/-/grupos-de-trabajo-por-compromisos/
http://www.ogp.euskadi.eus/plan-accion/-/plan-accion-ogp/
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Problemática a 
resolver 

La [ciudadanía] necesita información en poder de las [administraciones públicas]: para 
investigar, conocer la realidad de nuestra sociedad, generar riqueza, cultura, conocimiento etc.   

Sin embargo, la información disponible no se utiliza, en ocasiones porque se encuentra dispersa, 
incompleta o desactualizada y otras veces porque no es pública o es compleja de conseguir o 
reunir en un documento, para la [ciudadanía], en general. 

Este problema solo se puede resolver colaborando entre las diferentes administraciones y la 
ciudadanía. Por ello este compromiso implica: 

• Identificar los contenidos más interesantes para la [ciudadanía], [personal investigador], 
[periodistas], [empresas], [estudiantes]…  

• Publicarlos en [formatos abiertos] que permitan su reutilización y sigan un modelo 
común para todas las [administraciones] y para la [ciudadanía] en su conjunto.  
Ese modelo servirá posteriormente para mostrar el camino a las administraciones 
públicas al publicar otros datos abiertos.  

• Crear [presentaciones], [visualizaciones] o [productos derivados] que ayuden a su 
localización, comprensión o uso 

El objetivo final es contribuir al conocimiento abierto, abriendo datos públicos y desarrollando 
nuevos servicios que generen riqueza, cultura, conocimiento y/o ayuden a la rendición de 
cuentas en la gestión pública.  

Resultados a 
obtener 

FASE I • Poner en marcha un equipo de trabajo interinstitucional que con el liderazgo 
del [Gobierno Vasco] coordine el proceso para: 
- Sensibilizar sobre la [apertura de datos] a las [administraciones públicas] 
- Definir una estrategia para selección de datos en función de demanda, 

normalización y publicación para el diseño de servicios 

• Selección de aquellos conjuntos de datos más demandados por la ciudadanía, 
con el único requisito de ser datos que la mayoría de las [administraciones 
vascas posean], evitando valoraciones apriorísticas de lo que dichos datos 
puedan reflejar. 

• Conocer a partir de la participación ciudadana cuáles son los motivos más 
importantes de buscar datos que maneja la administración 

FASE II • Normalización y homogeneización de los datos entre las administraciones. 

• Publicación de los conjuntos de datos en formatos reutilizables abiertos (nivel 
3 del esquema de 5 estrellas de Datos Abiertos de Tim Berners-Lee). 

• Publicación de algunos [conjuntos de datos] como [datos enlazados] (Linked 
Data o nivel 5 del esquema de 5 estrellas de Datos Abiertos de Tim Berners-
Lee) y carga en la [infraestructura Linked Open Data de Open Data Euskadi] 

• En aquellos [conjuntos de datos] donde se pueda generar un servicio de utilidad 
ciudadana se generará un [producto derivado] (ej: una visualización una app 
móvil, web de consulta, etc) 

 

 

 

En estos momentos de ha culminado la [FASE I] y se han identificado los 4 [conjuntos de 
datos] a trabajar en al [FASE II], objeto del presente [expediente de contratación] vinculados 
con los siguientes servicios  

• Eventos del ámbito público (culturales, actos públicos  y  administrativos) 

• Calidad ambiental de las ciudades 

• Movilidad sostenible 

• Rendición de cuentas (Presupuestos, gastos, subvenciones, convenios…) 

• Deporte y vida saludable 
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El Gobierno Vasco se ha comprometido a liderar 3 de los 5 compromisos establecidos en el [Plan de Accción] 

  Responsable en el [Gobierno Vasco] 

Compromiso 1 Rendición de cuentas a través de los 
[Planes de Mandato] 

Dirección de Gobierno Abierto de 
Lehendakaritza 

Compromiso 2 Open Data Euskadi y Linked Open Data Dirección de atención a la ciudadanía e 
innovación y mejora de la administración, 
en colaboración con la Diputación Foral de 
Bizkaia 

Compromiso 3 Ilab de participación ciudadana para 
Euskadi 

Dirección de atención a la ciudadanía e 
innovación y mejora de la administración, 
en colaboración con la Diputación Foral de 
Gipuzkoa e Innobasque 
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2 Contenido requerido a la propuesta técnica de los ofertantes 

Las ofertas deben contener al menos: 

2.1 Solvencia 

Las empresas interesadas en participar en el concurso han de demostrar -además de otros requisitos 
recogidos en otros documentos de condiciones del concurso- que tienen la capacidad suficiente para abordar 
el proyecto. 

[A]: KnowHow de la empresa 

Una relación de los principales servicios o trabajos realizados en los últimos tres años que incluya importe, fechas y el destinatario, 
público o privado, de los mismos. 

Requisito  
(a presentar en el 
DEUC) 

Dado que el [OpenData] es un área fundamentalmente específica a la [Administración], se requiere 
que la empresa hay participado en: 

▪ Al menos TRES proyectos en [Administraciones Públicas] diferentes ejecutados en 
los últimos 3 años en los que el objetivos esté relacionado con la apertura de datos 

▪ Al menos DOS proyectos en [Administraciones Públicas] diferentes ejecutados en los 
últimos 3 años en los que el objetivo esté relacionado con la apertura de datos en 
formato [Open Linked Data] (estos proyectos pueden coincidir con los 3 anteriores) 

▪ Al menos DOS proyectos en los últimos 3 años en los que se haya ofrecido un 
servicio de [Oficina Técnica]: coordinación de proyectos y consultoría 

Acreditación del 
requisito 

(acreditar por la 
propuesta como 
adjudicataria) 

Certificados de buena ejecución, con el contenido siguiente: 

 

Descripción de proyectos similares abordados por el ofertante en otras Administraciones 
incluyendo: 

- Año de puesta en servicio (o de inicio del proyecto en caso de no estar aún operativo) 

- Descripción detallada de los objetivos del proyecto, así como sobre la solución técnica 
implementada 

- Personas de contacto 

- Otros datos que se consideren que puedan proporcionar una visión del proyecto 
 

 

 

 

[B]: Equipo de Trabajo 

Una relación de los principales servicios o trabajos realizados en los últimos tres años que incluya importe, fechas y el destinatario, 
público o privado, de los mismos. 

Requisito  
(a presentar en el 
DEUC) 

Equipo de trabajo siendo los conocimientos mínimos exigibles para cada perfil: 

Cod Recurso Conocimiento 

PM Project Manager Gestión de Proyectos 

AN Analista  ▪ Análisis del sistema 

▪ Apertura de Datos 

ESP Especialista Se deben proponer personas con los 
conocimientos necesarios para abordar el 
proyecto en base a las tecnologías 
propuestas por el ofertante 

 

Una persona PUEDE desempeñar más de un perfil 
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… PERO a nivel de especificar las jornadas a imputar se tratará 
como recursos diferenciados 

 

Acreditación del 
requisito 

(acreditar por la 
propuesta como 
adjudicataria) 

Para todos/as los/las componentes del equipo se incluirá: 

→ Breve currículum incluyendo conocimientos y participación en proyectos similares (abstenerse 
de incluir aquello no aplicable a este proyecto) 

→ Descripción de proyectos similares abordados por el ofertante indicando: 

▪ Cliente: Razón Social y CIF 

▪ Personas de contacto 

▪ Descripción detallada de los objetivos del proyecto y destinatario del producto 

▪ La descripción de los servicios prestados en el proyecto por la empresa 

▪ Las fechas (periodo inicio y fin) en que se han realizado 

▪ Importe del proyecto 

▪ Otros datos que se consideren que puedan proporcionar una visión del proyecto 

ITAs/TC2, 

Anexo de adscripción efectiva de medios 

Otras: 

 

Las evidencias para cada perfil: 

Cod Evidencia 

PM Certificación reconocida en [Gestión de Proyectos] como: 

- Project Management Professional-PMP del Project Management Institute 

- Certification del International Project Management Institute (IPMA) 

- Otra certificación equivalente como titulación en ingenieria de organización o master en 
gestión de proyectos 

AN ▪ Titulación universitaria superior o técnica en Ingeniería (informática, 
telecomunicaciones, u otras de carácter técnico ciencias exactas, físicas,etc) 

▪ Participación en al menos 4 proyectos en los últimos 3 años relacionados con 
la [apertura de datos] en los que al menos 2 de ellos tengan una componente 
[Open Linked Data]] 

▪ Experiencia en: 

o Análisis de sistemas en general y apertura de datos en particular 

TEC [Especialista Open Linked Data] 

▪ Titulación universitaria superior o técnica en ingeniería (informática, 
telecomunicaciones, u otras de carácter técnico ciencias exactas, físicas,etc) 

▪ Participación en al menos 4 proyectos en los últimos 3 años relacionados con 
la [apertura de datos] en los que al menos 2 de ellos tengan una componente 
[Open Linked Data]] 

▪ Experiencia en: 

o Tecnologías [Open Linked Data] 

o Apertura de datos 

[Técnico/a] 

▪ Titulación (universitaria o no) asimilable al trabajo de técnico/a de sistemas 

▪ Experiencia en  

o análisis técnico de sistemas 

o Integración de sistemas 

o Programación 
  

 

 

 

  

http://www.pmi.org/certification.aspx
http://www.ipma.world/certification/certify-individuals
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2.2 Propuesta Técnica 

El contenido de la [Propuesta Técnica] tiene como objetivo evaluar tres áreas: 

- Entendimiento del proyecto y el entorno 

- Viabilidad de la Propuesta 

- Capacidad de Gestión 

 

Área a evaluar Descripción 

Enfoque de Gestión 

- Entendimiento del proyecto y el 
entorno 

- Viabilidad de la Propuesta 

- Capacidad de Gestión 

En base a las especificaciones en lo que a la gestión del proyecto se refiere recogidas en el 
punto [Gestión del Proyecto], se desarrollará el enfoque para iniciar, planificar, ejecutar, 
monitorizar / controlar y cerrar el proyecto en el que se detallarán: 

• Aproximación al análisis 

• Metodologías de gestión del proyecto 

• Gestión de involucrados 

• Órganos de seguimiento / control 

• Documentación de gestión e Informes tipo 

• Enfoque de gestión de riesgos 

• Enfoque, metodologías y herramientas a utilizar para el aseguramiento de la calidad 
en los procesos y control de la misma en los productos. 

Planificación de alcance, 
recursos y calendario 

- Entendimiento del proyecto y el 
entorno 

- Viabilidad de la Propuesta 

- Capacidad de Gestión 

Estimación del proyecto tomando como base orientativa la estimación recogida en el punto 
[Planificación], la oferta incluirá: 

▪ Identificación de involucrados (stakeholders) 

▪ Estructura de descomposición del trabajo a alto nivel 

▪ Recursos involucrados en cada uno de los elementos de la estructura de descomposición 
de trabajo y carga en jornadas 

▪ Planificación temporal (calendario) de la ejecución indicando los recursos a utilizar en 
cada uno de los elementos de la estructura de descomposición del trabajo, así como las 
fases de ejecución 

La planificación temporal únicamente se utilizará para estimar la viabilidad de la 
propuesta y en general el entendimiento del proyecto; es decir, no es vinculante como SI 
lo son el alcance y coste. 

La planificación definitiva del proyecto será realizada por el equipo del proyecto en 
la fase de Planificación y en base al conocimiento del proyecto que se vaya 
adquiriendo en sus fases iniciales. 

• Planificación de Riesgos que el ofertante identifica (ampliando y modificando la pre-
identificación recogida en este documento) y acciones mitigadoras que eviten la aparición 
del riesgo o contingencias en caso de una eventual incidencia del mismo. 
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2.3 Propuesta Económica 

En la [Propuesta Económica] se incluirá el [Presupuesto Total] del proyecto (valor estimado) que será el 
utilizado para valorar económicamente la oferta (ver [Criterios de Valoración]) 

No obstante, de lo anterior, y con el objetivo de tener una mayor información sobre el origen de este 
presupuesto total, en la [Propuesta Económica] se incluirá un detalle orientativo del cálculo del presupuesto: 

El presupuesto total debería basarse en la agregación de los costes unitarios de cada actividad calculada en 
función de las tarifas de los recursos y el número total de jornadas planificadas para dicha actividad: 

𝑐𝑜𝑠𝑡𝑒 𝑎𝑐𝑡𝑖𝑣𝑖𝑑𝑎𝑑 = 𝑐𝑜𝑠𝑡𝑒 𝑟𝑒𝑐𝑢𝑟𝑠𝑜𝑠 𝑥 𝑗𝑜𝑟𝑛𝑎𝑑𝑎𝑠 𝑝𝑙𝑎𝑛𝑖𝑓𝑖𝑐𝑎𝑑𝑎𝑠 

Por lo que en base a un cuadro de tarifas por perfil (ajustarse a estos perfiles propuestos para poder 
comparar las diferentes propuestas): 

Cod Recurso Tarifa € / 
jornada  

Coste (€) 

PM Project Manager   

AN Analista funcional    

TEC Técnico especialista    

 

Se obtiene un detalle del presupuesto: 

Cod Elemento PM AN TEC 

        

0 Gestión del Proyecto       

0.1 Iniciación       

0.2 Planificación       

0.3 Ejecución       

0.4 Cierre       

  

1 Objetivo 1: Análisis       

1.1 Servicio 1       

1.2 Servicio 2       

1.3 Servicio 3       

1.4 Servicio 4       

1.5 Servicio 5       

  

2 Objetivo 1: Coordinación y Apoyo Funcional / Técnico       

2.1 Coordinación de sub-proyectos       

2.2 Soporte funcional / técnico (cada sistema)       

2.3 Pruebas del sistema (cada sistema)       

  

 

(*)  Este desglose de horas basado en la planificación temporal se considerará como orientativo y su único 
propósito es conocer el origen del presupuesto (ver planificación RRHH – calendario en el [documento 
de condiciones técnicas]). 

La suma de los totales de la tabla deberá coincidir con el presupuesto total ofertado. 

 

 

El importe máximo del contrato es de 30.000 €+ IVA 
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3 Criterios de Adjudicación 

3.1 Resumen 

Puntos Criterio 

60 Valoración económica: [Propuesta Económica] 

Se adjudicarán 55 puntos a la oferta más baja y al resto los puntos resultantes de aplicar la siguiente 
fórmula: 

60 × 𝑃𝑟𝑒𝑐𝑖𝑜 𝑂𝑓𝑒𝑟𝑡𝑎 𝑚á𝑠 𝑏𝑎𝑗𝑎

𝑃𝑟𝑒𝑐𝑖𝑜 𝑂𝑓𝑒𝑟𝑡𝑎 𝐸𝑣𝑎𝑙𝑢𝑎𝑑𝑎
 

40 Viabilidad de la propuesta y entendimiento del proyecto en función de lo expresado en el punto anterior 
al respecto del contenido de la [Propuesta Técnica] 

40 × 𝑃𝑢𝑛𝑡𝑜𝑠 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙𝑒𝑠 𝑑𝑒 𝑙𝑎 𝑜𝑓𝑒𝑟𝑡𝑎 𝒆𝒗𝒂𝒍𝒖𝒂𝒅𝒂

𝑃𝑢𝑛𝑡𝑜𝑠 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙𝑒𝑠 𝑑𝑒 𝑙𝑎 𝑜𝑓𝑒𝑟𝑡𝑎 𝑐𝑜𝑛 𝒎𝒂𝒚𝒐𝒓 𝑝𝑢𝑛𝑡𝑢𝑎𝑐𝑖ó𝑛
 

 

3.2 Criterios que implican [juicios de valor] 

40 Viabilidad de la propuesta y entendimiento del proyecto en función de lo expresado en el punto anterior al respecto 
del contenido de la [Propuesta Técnica] 

Se asignará una puntuación de entre [0 y 10] en base a la siguiente tabla: 

Puntuación Entendimiento del alcance 

(entendimiento del objeto requerido) 

Detalle de la propuesta técnica Viabilidad técnica 

(posibilidades de implementar la propuesta) 

0 NO se entiende el objetivo Ningún detalle Imposible de implementar 

3 Entendimiento mínimo Detalle mínimo Implementación compleja 

6 Entendimiento aceptable Detalle aceptable Implementación plausible 

10 Entendimiento excelente incluyendo 
alternativas 

Detalle excelente Implementación plausible incluyendo 
alternativas 

NOTA:  Tomando estos valores de 0, 3, 6 y 10 se podrán asignar valores intermedios (ej: 2 o 5) 

Área a evaluar Descripción Puntos 

Enfoque de Gestión Enfoque de la gestión del proyecto y aproximación al análisis 7 

Planificación 
orientativa del 
alcance, recursos y 
calendario 

Identificación de involucrados (stakeholders) 

Estructura de descomposición de trabajo 

Recursos involucrados en cada paquete de trabajo 

Planificación temporal 

Planificación de riesgos 

3 

En base a la tabla de valoración anterior 

1. Se valorará cada ítem de cada [Propuesta Técnica] asignando puntos de [0 a 10] 

2. Se sumarán los puntos (max 10 ptos) 

3. Se adjudicarán 40 puntos a la oferta con más puntos y al resto los puntos resultantes de aplicar la siguiente 
fórmula de ponderación: 

40 × 𝑃𝑢𝑛𝑡𝑜𝑠 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙𝑒𝑠 𝑑𝑒 𝑙𝑎 𝑜𝑓𝑒𝑟𝑡𝑎 𝒆𝒗𝒂𝒍𝒖𝒂𝒅𝒂

𝑃𝑢𝑛𝑡𝑜𝑠 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙𝑒𝑠 𝑑𝑒 𝑙𝑎 𝑜𝑓𝑒𝑟𝑡𝑎 𝑐𝑜𝑛 𝒎𝒂𝒚𝒐𝒓 𝑝𝑢𝑛𝑡𝑢𝑎𝑐𝑖ó𝑛
 

UMBRAL TÉCNICO: Cualquier oferta que NO supere en la parte [técnica] los 20 puntos ponderados de los 40 
posibles será automáticamente descartada 
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3.3 Criterios que implican [aplicación de fórmulas] 

60 Valoración económica: [Propuesta Económica] 

Se adjudicarán 60 puntos a la oferta más baja y al resto los puntos resultantes de aplicar la siguiente fórmula: 

60 × 𝑃𝑟𝑒𝑐𝑖𝑜 𝑂𝑓𝑒𝑟𝑡𝑎 𝑚á𝑠 𝑏𝑎𝑗𝑎

𝑃𝑟𝑒𝑐𝑖𝑜 𝑂𝑓𝑒𝑟𝑡𝑎 𝐸𝑣𝑎𝑙𝑢𝑎𝑑𝑎
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4 Evaluación Técnica 

4.1 Resumen 

Área Evaluada DESIDEDATUM 

Solvencia 
OK 

Viabilidad de la propuesta y entendimiento del proyecto 

(max 40 ptos sobre 100)  
Enfoque de Gestión 

(max 7 sobre 10) 
6 

Planificación 

(max 3 sobre 10) 
0.5 

Total SIN ponderar 

(máx 10) 
6.5 

Total ponderado 

(max 40 ptos sobre 100) 
40 

A continuación se resumen las puntuaciones en cada una de las áreas: 

 

 

 

4.2 Evaluación de la solvencia 

4.2.1. Resumen 

Empresa Know How de la 
empresa 

Equipo de Trabajo 

DESIDEDATUM OK OK 

Siendo el detalle el que sigue: 

 

4.2.2. DesideDatum 

4.2.2.1. [A]: KnowHow de la empresa 

▪ Al menos TRES proyectos en [Administraciones Públicas] diferentes ejecutados en los 
últimos 3 años en los que el objetivos esté relacionado con la apertura de datos 

• Gobierno Vasco: Servicio para la 
implementación del compromiso 2: Open 
Data Euskadi y LinkedOpen Data, del plan 
de acción OGP Euskadi 2018-2020 

• Parlament de Catalunya: Soporte Técnico 
para la implementación de un proyecto de 
apertura de datos 

• Junta Castilla y León: Servicio de apoyo a la 
dinamización de la iniciativa de Datos 
Abiertos 

• Diputación de Castellón: Portal de Datos de 
la Diputación de Castellón 

• Generalitat de Catalunya: Oficina de 
Gobernanza de Datos Abiertos de la 
Generalitat de Catalunya 

• Diputació de Lleida: Oficina de Soporte a los 
proyectos de apertura de datos y consultoría 
de datos 

▪ Al menos DOS proyectos en [Administraciones Públicas] diferentes ejecutados en los 
últimos 3 años en los que el objetivo esté relacionado con la apertura de datos en formato 
[Open Linked Data] (estos proyectos pueden coincidir con los 3 anteriores) 

▪ Al menos DOS proyectos en los últimos 3 años en los que se haya ofrecido un servicio de 
[Oficina Técnica]: coordinación de proyectos y consultoría 
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4.2.2.2. [B]: Equipo de Trabajo 

Cod Recurso Conocimiento Evidencia Presentada 

PM Project Manager 

ALBERTO ABELLA 

 

Gestión de Proyectos OK 

AN Analista / Arquitecto/a 

ALBERTO ABELLA 

TONI RUBIO 

Alberto Ortiz de Zárate 

Nestor Aznar 

Ariadna Pascual 

▪ Titulación universitaria 

▪ Participación en al menos 4 proyectos en los 
últimos 3 años relacionados con la [apertura 
de datos] en los que al menos 2 de ellos 
tengan una componente [Open Linked Data]] 

▪ Conocimientos de análisis de Sistemas y 
apertura de datos 

Titulación requerida OK 

Participación en proyectos  OK 

Conocimientos OK 
 

ESP Especialista OpenLinked 
Data 

MARC CAMPOY 

▪ Titulación universitaria 

▪ Participación en al menos 4 proyectos en los 
últimos 3 años relacionados con la [apertura 
de datos] en los que al menos 2 de ellos 
tengan una componente [Open Linked Data]] 

▪ Análisis de Sistemas y apertura de datos 

Titulación OK 

Participación en proyectos OK 

Participación en proyectos OK 
 

 Técnico/a 

MARC CAMPOY 

▪ Titulación (universitaria o no) asimilable al 
trabajo de técnico/a de sistemas 

▪ Conocimientos en  

o análisis técnico de sistemas 

o Integración de sistemas 

o Programación 

Titulación OK 

Participación en proyectos OK 

Participación en proyectos OK 
 

 

 

 

 

4.3 Evaluación Técnica 

4.3.1. Enfoque de Gestión 

Se analiza cada oferta para evaluar: 

 

A nivel general, el [enfoque de gestión] es un área estándar en la que es complicado aportar más allá de lo 
expresado en el [documento de condiciones técnicas] o la descripción canónica de metodologías estándar 
(las buenas prácticas del PMBOK o frameworks agiles); en este sentido las propuestas de [DESIDEDATUM] 
es correcta. 

Donde es posible aportar algo respecto a los recogido en el [documento de condiciones técnicas] es en el 
área de [Enfoque, metodologías y herramientas a utilizar para el aseguramiento de la calidad en los 
procesos y control de la misma en los productos], punto en el que destacan especialmente las ofertas de 
EUROHELP y DEUSTO SISTEMAS, siendo la de HIBERUS ligeramente inferior. 

 

Metodologías de gestión 

Órganos de seguimiento / control 

Documentación de gestión e Informes tipo 

Enfoque, metodologías y herramientas a utilizar para el aseguramiento de la calidad en los procesos y 
control de la misma en los productos 
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4.3.1.1. DESIDEDATUM 

DESIDEDATUM 6 ptos 

[+++] Se propone una metodología ad-hoc para un proyecto relacionado con la 
apertura de datos: se propone funcionar como una [Oficina de Gestión de 
Datos] 

[++] Se propone una metodología de generación de proyectos una vez terminado 
el [análisis] 

[+] Se hace una descripción del roadmap a seguir para impulsar iniciativas de 
datos abiertos de forma inter-institucional 

[+] La descripción de los órganos de seguimiento y control del proyecto es 
detallada y diseñada ad-hoc para el proyecto 

[+] Se expone cómo se va a hacer la [gestión operativa] del proyecto 
diferenciando entre: 

• Procesos de gestión 

• Procesos orientados al producto 

[++] A nivel operativo se diseña un esquema de grupos de trabajo pensado ad-hoc 
para el proyecto lo cual es positivo puesto que denota un entendimiento del 
proyecto y un conocimiento del entorno 

… sin embargo, el diseño de grupos es un tanto complejo y pueda suponer 
una sobrecarga de gestión sobre todo si se quiere avanzar de forma ágil. 

En cualquier caso, este diseño de grupos se ajustaría al principio del proyecto 
con el adjudicatario 

[++] La descripción gestión de involucrados es detallada y diseñada ad-hoc para el 
proyecto 

[+++] El enfoque de [gestión técnica] del proyecto es excelente 

[++] La descripción de la [gestión de riesgos] es adecuado 
 

 
 

4.3.2. Enfoque de Gestión: Planificación de alcance, recursos y calendario 

Se analiza cada oferta para evaluar: 

 

La [planificación de jornadas] / perfil es un aspecto muy importante de cara a evaluar la viabilidad 
técnica del proyecto puesto que da indicadores claros sobre: 

• El riesgo (ej: un número bajo en algún perfil de jornadas puede ser un riesgo) 

• El entendimiento de la complejidad del proyecto por parte de la empres 

Desde este punto de vista la propuesta de [DESIDEDATUM] se considera adecuada al objetivo del 
proyecto. 

Identificación de involucrados 

Estructura de descomposición del trabajo a alto nivel 

Recursos involucrados en cada uno de los elementos de la estructura de descomposición de trabajo y carga en jornadas 

Planificación temporal (calendario) de la ejecución indicando los recursos a utilizar en cada uno de los elementos de la 
estructura de descomposición del trabajo así como las fases de ejecución 

Planificación de riesgos 
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4.3.2.1. DESIDEDATUM 

Puntuación 0.5 ptos 

Identificación de involucrados 

[++] Excelente 

Estructura de descomposición del trabajo a alto nivel 

[-] La única forma de tener una [estructura de descomposición del trabajo] es a partir del 
[diagrama de Gantt]; no hay nada específico en este punto 

Recursos involucrados en cada uno de los elementos de la estructura de descomposición 
de trabajo y carga en jornadas 

[---] No hay nada en este punto 

Planificación temporal (calendario) de la ejecución indicando los recursos a utilizar en 
cada uno de los elementos de la estructura de descomposición del trabajo así como las 
fases de ejecución 

[+-] Se incluye un [diagrama de Gantt] relativamente detallado 

 

Planificación de riesgos 

[++] La planificación de riesgos incluye nuevos riesgos y se proponen acciones tendentes a 
evitar la aparición del riesgo o a disminuir su impacto 
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5 Evaluación Económica 

5.1 Resumen 

 Coste € (SIN IVA) Puntos 

DESIDEDATUM 26.096 € 60 

El detalle de las ofertas económicas es el siguiente: 

 

5.2 DESIDEDATUM 
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6 Propuesta de Adjudicación 

En base a la evaluación de las ofertas presentadas: 

 

Oferta 
económica 
 € (SIN IVA) 

Puntos Evaluación 
Económica 

Puntos Evaluación 
Técnica 

Puntos 
TOTAL 

DESIDEDATUM 26.096 € 60 40 100 

 

La oferta que obtiene una mayor puntuación considerando la [evaluación técnica] y la [evaluación 
económica] es la correspondiente a la empresa DESIDEDATUM, por lo tanto: 

se propone la adjudicación del proyecto de [OGP: Open Government Partnership / Compromiso II 
Open data Euskadi y Linked Open data] Oficina Técnica FASE II a la empresa 

[DESIDEDATUM] por un importe de 26.096 € (IVA NO INCLUIDO) -veintiséis mil noventa y seis euros 

(IVA no incluido)- 

 

 

 


