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INTRODUCCION

La violencia Filio-Parental, es aquella violencia intrafamiliar
de cardcter ascendente, donde unos hijos/as agreden a sus pro-
genitores o adultos que ocupen su lugar. En los ltimos afos
este fendmeno parece estar en auge, si se atiende a la prolife-
racién de estudios e investigaciones sobre dicho fenémeno en
la dltima década. Sin embargo, jestamos ante un fendémeno
totalmente novedoso, o por el contrario ya existia de forma
previa?, ;existe una acotacién conceptual homogénea del tér-
mino?, el presente objeto de estudio, enfatizard de forma in-
troductoria en la diversidad de acepciones existentes en torno
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al fenémeno, mediante un analisis de la literatura cientifica
existente, tanto nacional, como internacional.
E e El objetivo del mismo, serd la delimitacion del término en la
TN / bl
V)IOL}‘TT\(‘IA actualidad, con el fin intrinseco de realizar un anilisis de las
FI LIO"l_‘ARP‘I_\' TAL, respuestas juridico-penales que se otorgan desde la administra-
) RESPUESTAS cién ante un fenémeno tan complejo. Finalmente, se realizard
% JURIDICO-PENALES, un andlisis de los recursos existentes en todo el Estado espanol,
et RECURSOS, con el fin de verificar si las respuestas juridico-penales van en
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rior del menor, tal y como estipula la Iey penal juvenil vigente.

Miniancia, Juvenud viey



No es hasta el 2005 cuando Ios medios de comunicacién en
Espafia se hicieron eco de numerosas noticias relacionadas con

episodios de 1o que parzcia un fendmeno nuevo: la viclencia de
hijos hacia sus progenitores. La violencia intrafamiliar parecia
estar protagonizada por el maltrato conyugal, por lo que el
aparente carnbio de direccion en torno a la violencia intrafa-
miliar, generd cierto desconcierto entre los profesionales dedi-
cados al estudio de la violencia en la infancia y adolescencia.
Con la modificacion de la direccion que gira alrededor de Ta
violencia intratamiliar hacemos referencia pues, a la violen-
cia ejercida de hijos/as hacia sus progenitores o adultos que
ocupen su [ugar, a saber: abuelos/us, tios/as y resto de {amilia
eatensa, o séase, ln Violencia Filio-Parental (en adelante VFP).

lLa propia administracién reconocié una tendencia hacia una
aparente emergencia del fendmeno, cuando difundio la Circular
172010 de la propia Fiscalia General del Estado donde se indi-
caba de la siguiente manera: “En el ambito del Derecho Penal
Juvenil, los malos rratos protagonizados por los menores estin
profiferando dltimamente de forma que como minimo, cabria
calificar de preceupante”. En sintesis, la VFP commo problemi-
tica familiar transferia Ia esfera privada- en cuanto al dmbito
del hogar se refiere- a la csfera publica cuando mediante una
denuncia interpuesta por los progenitores hacia sus hijos, las
autoridades cran conocedoras de las agresiones filio-parentales.

A la alarma social generada por que unos hifos, a los cuales se
les presupone un vinculo afective perenne hacia sus progeni-
tores, agredan a éstos dltimos, es resciiable la aparente ratifi-
cacidén estadistica de Ia emergencia del fendmeno. Empero, ¢l
cardcter heterogéneo de las Memorias de las Fiscalias Territo-
riales de cada Comunidad Auténoma, impiden acercarnos con
total exactitud al fendmeno de la VFP con pulcra exactitud;a la
diversidad de la procedencia de los datos, es necesario resefiar
que la incoacion de los expedientes durante los dltimos afos
se ha visto alterada puesto gue en la evolucion del nimero de
denuncias presentadas se combinaban los delitos de violencia
sobre ascendientes con los casos de violencia de género. Sin
embargo, tal v como recoge Abadias {(2016), la constatacidn
del incremento de denundias por VFP se recoge en la propia
Memoria de la Fiscalia General de!l Estado del 2014, donde
se soslaya que en €l mismo afio habfan 4.753 asuntos incoados
por problematicas descritas en el presente docurnento,

Alora bien, con el aparente incremento de denuncias de pa-
dres a hijos por maltrato ascendente, se puede afirmar de
forma twativa que estamos ante un fendémeno totalmente
novedoso? Existe a nuestro parecer, una serie de factores que
han propiciado una aparente invisibilidad del fenémeno, coin-
cidiendo pues con Agustina y Romero, que sostienen que “mis
que un hecho novedoso ha habido una significativa evolucién
cultural en las relaciones paterno-filiales” (2010:199). Estos
factores son muiltiples, por lo que a la etiologia que rodea al
tenomeno, le precede un cardcter multicausal, en lo que desta-
camos factores individuales, factores familiares, socioculturales
vy juridicos entre otros.

Del mismo modo, es necesario resenar la impenetrabilidad del
Estado en el dmbito familiar desde el punto de vista legislati-
vo. Conviene recordar en este sentido que hasta 2007 existia
en nuestro pais el Hamado derecko de correccidn, si bien algunas
CCAA como Catalufia o Navarra en las cuales subsiste este de-
recho, que atribuia de forma subjetiva a los progenitores Ia po-
testad para ejercer €] castigo de fisico con la finalidad de educar
i 5Us primogenitores; rcconocicndojuridicamente estas procticas
educativas- sin fijacién de imites claros y con la configuracion
de este derecho por parte de la evolucidn jurisprudencial- la di-
fusion de determinadas pricticas que configuraban cl amplio
elenco de acciones violentas en el dmbito inrafamiliar estaban
ademds reconocidas en In propia legislacién. Con todo, existe
la posibilidad de la prevalencia de casos que en la actualidad se
adheririan al fenémeno de la VP ¥ que sin el conocimiento por
parte de las autoridades se presuimia inexistente.

No obstante, en contraposicion a la dificultad de toda aucoridad
publica para acercarse al fendmeno en décadas anteriores, reali-
zando una somera inmersién bibliografica sobre el anlisis de las
agresiones de hijos a padres, se constata que el fendineno ya habia
sido analizado por la literatura cientifica internacional. Con ello,
las primeras publicaciones e investigaciones al respecto, propicia-
ron las primeras definiciones de la violencia ascendente, llevando
1 los estados a consolidar tanto lineas de investigacién como los
primeros programas especificos con el objetivo de paliar v reducir
los efectos del fendmeno que aqui abordamos.

Con el objetivo de actualizar de forma conceptual el fendme-
no, hallamos de forma inicial [a concrecidn realizada del sin-
dromie de Jos padres maltratados expuesto por Sears, Maccoby y
Levin (1957), como primer intento de analizar el fendmeno. A
éste le siguieron las primeras investigaciones, centradas funda-
mentaimente en dos lineas: por un lado en la descripcion de las
tasas de violencia ejercida por hijos hacia sus padres (Agnew
y Huguley, 1989; Browne y Harnilton, 1998; Cornell y Gelles,
1982; Kratcoski, 1985 Peek, Fischer v Kidwell, 1985) v por
otro, ¢n ¢l andlisis de la eticlogia del fenémeno {Browne v
Hamilton, 1998; Kratcoski, 1983; Paulson. Coombs y Lands-
verk, 1990).

Es por clio, que las primeras definiciones realizadas son ex-
cesivamente breves y genéricas, como sugiere la probable pri-
mera definicién sobre la VFP hallada: "ztaques fisicos o ame-
nazas verbales ¥ no verbales o dafio fisico “(Harbin y Madden
(1979). Por su parte Straus incluyé a éstd, determinados com-
portamientos viclentos como morder, golpear, arafiar, lanzar
ohjetos, enzpujar, maltrato verbal u otras amenazas (1979). La
reiteracién de la violencia ejercida por los hijos, fue sugerida
por primera vez por Laurent y Deny,( 1999) quienes definic-
ron el fendmene como “agresion fisica repetida a lo largo del
tiernpo realizada por el menor contra sus progenitores”™.

Y por ditimo, imprescindihle resulta destacar a Coterell (2061),
cuya definicidn sobre la VEFP ha sido una de las mis resefia-
das ¢n la literatura cientifica internacional. Entiende Cotrrell
(2001) por VFP come cualquicr acto de los hijos que provo-
que miedo en los padres para obtener poder v control, y que
fenga coimne objetivo causar dano fisico, psicolégico o financie-
ro a éstos. En este sentido realiza una segregacién en cuanto
a la tipologia del maltrato filio-parental similar a la realizada




por la violencia de género, acotando ¢éstas en maltrato fisico,
psicolégico, ermocional ¥ financiero enrre otros.

Enel caso de Espaiia, come se menciond de forma introductoria
vn el presente documento, tas primeras publicaciones marcha-
ron tanto de la constatacion objetiva a través de las estadisticas
oficiales de la Fiscalia General del Estado, como a las numero-
sas voces de los mass media que alertaban sobre la emergencia
de! fenomeno. En ¢! easo de la literatura cientifica en lengua
castellana, tenemos que aludir a Pereira (2006) come uno de los
autores que mas ha abordado el asunto que nes ocupa y que de
torma posterior ha sido referenciado en las principales inves-
tigaciones realizadas sobre la VFP en nuestro pais: {(Abadias,
2016; Aroca, 2010; Carrasco, 2014; Ibabe ef 2/ 2007, Romero 7
al 2005; Rechea y Cuervo, 2008). Siguiendo a Pereira (2006), la
VEP corresponde a “las conductas reiteradas de violencia fisica
{agresiones, golpes, empujones, arrofar objetos...), verbal (ges-
tos amenazadores, ruptura de objetos preciados) dirigida a los
padres o adultos que ocupen su lugar”. Dicho autor excluye por
tanto, casos relacionados con el consumo de téxicos, la psicopa-
tologfa grave, la deficiencia mental o el parricidio,

Por su parte, Chinchilla, Garcia y Otero (2005) y otros re-
cogen cn su estudio una definicién similar a la expuesta con
anterioridad, destacando que los protagonistas de la VFP son
“aquellos nifios o adolescentes que maltratan a su madre y/o
padre, sin padecer ninguin tipo de enfermedad mental”. Dre [a
misma definieidn destacar que dichos autores asiaden ademds
“que son sujetos juridicamente obligados a las labores de cui-
dado ¥ educacién de su mismo agresor” (Chinchilla et at). Ello
dejaria entrever segun los autores, la complejidad a la hora de
abordar el fendmeno, circunscribiéndolo a su vez a una cate-
goria mds del maltrato intrafamiliar.

Otro elemento resefiable a la hora de realizar una aproximacion
conceptual del fendmeno, es la intencionalidad de 1a conducta
agresiva. En estos parimetros se pronuncia Aroca (2010}, con-
siderando que “VFP es aquella donde el hijo/a actia intencional
y conscientemente, con ¢! deseo de causar dafio, peguicic y/o
sufrimiento en sus progenitores, de forma reiterada, a lo largo
del tiempo, y con el fin imnediate de obtener poder, control v
dominio sobre sus victimas para conseguir lo que desea, por me-
dio de la violencia psicolégica, econdmica v/o fisica” (201(0:136).

Realizando una sintesis con ¢l objetivo de este epigrafe, o séa-
se la aproximacién conceptual a la VFP, existen determinados
elementos comunes 4 la hora de ponderar una conceptualiza-
cion homogénea de Ia VFP. Entre estos, destacar la intencio-
nalidad, el poder v el control de unos sujetos menores de edad
(hijos; sobre otros (progenitores o adultos que ocupen una
figura reterente de autoridad familiar). Asimismo, la exacer-
bacién ¥ reiteracion de Ias conductas agresivas en torno a las
siempre dificiles relaciones intrafamiliares, propician este tipo
de violencia, cuyo cardcter presume de ser complejo y multi-
causal. También en la recapitulacién conceptual del fendmeno,
s¢ destaca la ausencia en cuanto a su nntologia sc refiere, de
los casos derivados de la psicopatologia grave, la deficiencia
mental o la figura del parricidio.

En nuestro objetive intrinseco de aspirar a una definicidn
consensuada del fendmeno, dados los elementos comunes ex-

traidos a toda nocidn y percepeion conceptual del fendmeno,
relacionaremos éste con {a definicion expuesta por la Sociedad
Espanola de Estudio para la Violencia Filio-Parental, quien
presenz en su | Congreso de Violencia Filio-Parental realiza-
do en abril del 2015 en Madrid, lu siguiente definicidn:

“Conductas reiteradas de vislencia flsica, psicoldgica (verbal ¢ 1o
verbal) o econdmica, divigida o los y las progenitoras, o @ agquellos
aduitas que ecepan su lugar.

Dicha definicidn excluye ademads:
- Las agresiones puntuales,

- Las que se producen en un estado de disminucién de la
congiencia que desaparecen cuando ésta se recupera (in-
toxicaciones, sindromes de abstinencia, estados deliranzes
o alucinatorios).

- Elautismo o la deficiencia mental grave .
- El parricidio sin historia de agresiones previas”.

En nuestro espiritu por aspirar a una concepmalizacién gené-
rica de nuestro objeto de estudio, destacar que existen deter-
minados nexos en comin en torno a las definiciones expuestas.
Por un lado, la intencionalidad, el poder y el control de unos
hijos sobre sus progenitores o figuras referentes de auroridad
familiar. Por dltimo, destacar que la reiteracidn de conducras
agresivas v su posterior agravamiento en tormo a las siempre
dificiles relaciones intrafamiliares, pueden dar Tugar u la apari-
cién de las primeras agresiones filio-parentales.

La tipificacién penal del maltrato dentro del dmbito familiar
ha ido modificindose paralclamente a la cvolucidn de nuestra
sociedad, que cada vez es mds compleja, poliédrica v dindmica,

El maltrato habirual dentro de las relaciones familiares ha sido
denominado como “tipo extravagante”, pues en este caso con las
agresiones a famihares, lo que se busca es tener un dominio de
una o varias personas miembros de la familia, y en el caso de la
VTP, de forma més concreta, tener bajo control a los ascendien-
tes. Siguiendo a Cobos (1996) la motivacién por fa cual el me-
nor agrede a sus ascendientes, puede ser de lo mds variada, pero
lo que si parece que es un denominador comin es el objetive de
conseguir el poder dentro de las relaciones familiares,

Es por ello que es preciso distinguir los casos en los que ¢f me-
nor protagoniza episodios de maltrato delictivo, de las conduc-
tas que reflejan crisis y desérdenes dentre de la familia que no
estarian dentro del dmbito de la tipificacidn penal, no siendo
nada ficil este cometido, pues en muchas ocasiones, los opera-
dares jurfdices, habrin de trabajar sobre una realidad compleja
y difusa. Como sugiere la doctrina anglosajona, a través de los
Hamados status offenders, existe una serie de comportamientos
de los menores que serian anémalos y desestabilizadores den-
tro de una dindmica familiar como pueden ser: fugas, insultos,
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incumplimiento de horarios, inobservancia de toda disciplina
y orden etc... Por su parte la Fiscalia General del Estado a
través de la ya citada Circular 1/2010 también apunta en la
misma direccidn, sefialando que en los malos tratos de los me-
nores contra sus ascendientes: ou frecucntes las denuncias que
relatan problemas conductuales atipicos (inasistencia a los centros
de ensenianza, incumplimienta de los horarios establecidos por Ios
progenitores, ausencia absoluta de disciplina en ¢ seno del hogar,

Sugas ete.. )"

Alhilo de las citadas conductas, aludimos a las palabras sefia-
ladas por Vidal Delgado, quien considera que: “4 la Fiscalta de
menores Hegain mushos padres solicitande ayuda, plantean situa-
ciones, las cuales no se pueden afrontar muchas de ellas desde un
punto de vista delictive, como anécdota sobre este punto o5 contaré
que en una ocasion unos padres la situacion que venian a denun-
ciar era gue su bija de 14 avios no se quiso bajar del vebiculo cuands
iban al Carrefour y que por ello no pudieron comprar. Pues esia
situacion que nos puede hacer reiv denaota una gran problemdtica, y
es la quiebra del principio de autoridad, no se trata de la dictadura
del mizdo sino del respeto...” (2012:87).

Con todo, entendemos que 1a VEP halla su concrecion juridica en
el articulo 173 del Cadigo Penal vigente sobre el maltrato familiar
lhabitual, y mds concretamente en su apartado segundo que reza ast:

“...2. El que habitualmente ejerza violencia fisica o psiqui-
ca sobre quien sea o haya sido su cényuge o sobre persona
que esté o haya estado ligada a él por una andloga relacién
de afectividad aun sin convivencia, o sobre los descendientes,
ascendientes o hermanos por naturaleza, adopcién o afinidad,
propios o del cdnyuge o conviviente...”.

Este articulo, en su apartado 3 perfila los contornos de lo que
es la habitualidad en el maltrato de la siguiente forma:

“3. Para apreciar la habitualidad a que se refiere el apartado an-
terior, se atenderd al niumero de actos de viclencia que resulten
acreditados, asi como a la proximidad temporal de los mismos,
con independencia de que dicha violencia se haya ejercido so-
bre la misma o diferentes victimas de las comprendidas en este
articulo, y de que los actos violentos hayan sido o no objeto de
enjuiciamiento en procesos anteriores’,

La habitualidad es una caracteristica fundamental para que
una conducta pueda estar en la esfera de la VFP, descartandose
los hechos aislados por graves que sean, como se c¢it6 con an-
terioridad. 8in embargo, al respecto de la habitnalidad se aludird
a Serrano Gimez y Serrano Maillo, quienes matizan que ‘ofra
cuesticn que s plantea es si és suficiente con 1n acto de trato degra-
dante. o se precisa una conducta reiterada. Serd suficiente un acle s
es suficientemente grave”, (2005:194)

Por otro lado, estamos ante un articulo ubicado en el Titulo
VI del Libro II del C.P. vigente, que en primer lugar protege
la vida y por ende la salud y la integridad moral de las perso-
nas. Destaca en este aspecto las aportaciones realizadas por
Tamarit (1996) quien como manifestacion del principio de
dignidad humana, sin perjuicio de su vinculo al espacio de los
delitos contra la incolumidad humana, precisa que este bien
juridico estd expresamente reconocido en el art. 15 de la CE.

Asi el art. 173 C.P, protege al ser humano de formma amplia
tanto de las agresiones morales como de las fisicas. Nuestro
TC a través de su jurisprudencia ha ido haciendo suya como
base juridica, los fundamentos e interpretaciones del Tribunal
Europeo de Derechos Humanos.

El delito de maltrato familiar habitual es un delito per se que se
regula de forma distinta a las agresiones. El bien juridico que se
protege no solamente es la integridad personal ya de por si re-
conocida en la CE, sino que abarca el derecho a la dignidad de
las personas, el libre desarrollo de Ia personalidad, el derecho a la
vida, a la prohibicién de los tratos inhumanos o degradantes y el
derecho a la seguridad. Ademas, con la configuracion del art. 173
C.P. se protegen principios rectores de la politica social y econd-
mica a través de la proteccién de la familia. Se protege, a Ia famitia
en toda su extensién para que pueda desarrollar una convivencia
en paz, pretendiendo castigar los hechos que perturben esa paz
mediamte la violencia continuada y con resultados lesivos.

No obstante, en palabras de Rodriguez Ramnos, “realmente &/
bien juridico profegido es la preservacicn del dmbite familiar come
wna comunidad de amor y libertad presidida por el respeto mutuoe y
la igualdad. Dicho mds sintéticamente, la pacifica convivencia fami-
figr —paz, famitiar-, sancionando aquelles actos que exteriorizan una
actitud tendenfe en convertir e dmbito familiar en wn microcesmos
;regz'n’o por el miedo ¥ la dominacicn, porque nada define mejor el
maltrate familiar que la situacion de dominio...” {2009:599)

Es por ello que se considerard que mediante la perpetracién
de agresiones habituales fisicas o psiquicas en el seno intra-
familiar, se estd atacando al nicleo mds primario, en el que la
persona se muestra en su faceta mds intima. Con todo, la fa-
milia requerird una proteccién reforzada, dado que no estamos
ante actos hostiles que por separado dafian 2 la familia, sino
que se trata de una problemdtica global que afecta a su vez a
uno de los pilares bdsicos de nuestra sociedad, requiriéndose
soluciones juridicas desde todas las especialidades del derecho.

Si bien esta norma penal pretende proteger a los mis débiles
de la familia, en el caso de la VFP la situacion no parece tan
clara, pues son los menores que hacen débiles a los que en
principio son mis fuertes, es decir a los padres o abuelos que
sufren las agresiones continuadas de sus hijos o nietos.

En la violencia familiar, para que exista, ba de haber una rela-
cién entre los miembros de la unidad familiar. Pueden existir
varios nexos, como el bioldgico, el civil, el de convivencia, el de
dependencia, el econdmico y/o afectivo. Lo que con mis fre-
cuencia se repite en la realidad es que la victima estard en rela-
cién de dependencia con el agresor, pero uno de los hiandicaps
a la hora de intervenir con el fendmeno del cual es nuestro
objeto de estudio, es la inversién de roles, donde las victimas
son los ascendientes y que ademas de todo y siendo maltrata-
dos, por ley estan obligados a mantener y cuidar a sus hijos en
el hogar familiar (Chinchilla y otros, 2005).

Las medidas judiciales de la Ley Orgdnica Reguladora de
Responsabilidad Penal del Menor, del 12 de Enero del 2000
tienen un marcado cardcter educativo y resocializador y todos
los agentes que intervienen en el proceso judicial de menores
persiguen esta finalidad. No estamos solamente ante una serie
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de actuaciones filantrpicas y humanistas, sino que hay que
valorar el interés comtin de nuestra sociedad en recuperar a un
ser que es menor, que estd en formacién y en el que hay que
tener la esperanza de recuperarle como a un ciudadano normal
y eliminar a un potencial delincuente adulte.

Las medidas estin ordenadas de mayor a menor gravedad y
son un total de 15, que ofrecen al juez una amplia gama de
posibilidades para poder aplicar segin el caso. Las medidas
no estin dispuestas para cada delito o falta de forma concreta,
como sucede en el Codigo Penal, contribuyendo ello a la mejor
adaptabilidad de la norma a las caracteristicas de cada menor.

El amplio catilogo de medidas de que dispone la LORRPM, se
inspira en las Reglas de Beijing, concretamente en su art. 18.1.
Las medidas toman como base también {a Convencién sobre los
Derechos del Nifio en su art. 40.4. Asimismo, recogen la Reco-
mendacién 20/1987 del Comité de Ministros del Consejo de
Europa. Su finalidad primerdial por tanto, no serd la retribucidn,
sino Ia reinsercion y el favor minoris; es decir, se trata bdsicamente
de medidas tuitivas, para dotar al menor de los instrumentos pre-
cisos para su reeducacion.

La LORRPM no hace una clasificacién sisterndtica de las me-
didas, pudiéndose clasificar segin diversos criteries. De forma
sintetizada, una de las posibles clasificaciones, seria la que pro-
ponemos en la siguiente tabla:

Tabia 1 Clasificacién de jas medidas judiciaies en 12 lesisiacién
nenal fuvenil vigente en Espadia:

Internamiento |

‘ Internamiento en | Asistencia a un centro

régimen cerrado. de dia. terapéutico en régimen
I o e A e e | Libertad vigilada. cerrado, semiabierto

| régimen semiabierto. o abierto.

Prohibicion de
aproximarse o

comunicarse con la

Intecnamiento en Tratamiento

régimen abierto. ambulatorio.

. victima o con aquellos
| Permanencia de fin de Sl
de sus farniliares

|
‘ sernana.
U Otras personas que

| determine ¢l Juez.

Convivencia con otra
persona, familia ¢
grupo educativo.

Prestaciones en |

beneficio de

la comuuidad
Realizacién de rareas |
socioeducativas.

Amonestacion.
Privacién del permiso
de conducir
ciclomotores

o vehiculos a motor, o
el derecho a obtenerln, ‘
o de las licencias

administrativas para
caza o para uso de ‘
| cualquier tipo de

|
[ aArmas.

| Inhabilitacion absolata.

Fuenre: Elaboracidn propia a partir de la LORREM 5/2000 d¢ 12 de eners.
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En la actualidad, hay una situacidn dispar en torno a los re-
cursos especificos para el tratamiento social, educativo y juri-
dico-penal para jévenes y familias inmersas en problemiticas
propias de la VFP (Abadias, 2016), asi pues podriamos hacer

la siguicnte clasificacién:

a) CCAA que si disponen de programas especificos para ¢l
abordaje de la VFP: Madrid, CA. Valenciana, Cantabria €

Islas Canarias,

b) CCAA que no disponen de programas especificos para cl
abordaje de Ia VFP: Ceuta, Melilla e Islas Baleares.

¢) CCAA que disponen de programas y centros especificos:
Madrid y Comunidad Valenciana.

d) CCAA que disponen de programas especificos, pero que las
intervenciones se pueden realizar ademds de en los centros,
por equipos de profesionales itinerantes: Castilla y Ledn

y Castilla La-Mancha.

e) CCAA que confian la ¢jecucion de medidas a la Adminis-
tracion Publica, pero que para la VFP acuden puntual-
mente a recursos privados, como es el caso de Catalunia.

) CCAA que se sirven de recursos piblicos: Madrid, Cata-

lufia, Asturias y Canarias.

g} CCAA que utilizan recursos concertados: Pais Vasco,
Aragon, Castilla-La Mancha, Murcia, La Rioja, Navarra,
Extremadura, Andalucfa y Galicia.

Siguiendo a Abadias (2016), existen actualmente entidades
privadas que estin abiertas a convenios con las distintas admi-
nistraciones, y que estin especializadas en el tratamiento de Ia
VFP, como es el caso de Recurra Ginso y Amalgama 7.

Las entidades colaboradoras con la Administracién de Justi-
cia, normalmente tienen convenios anuales o bianuales, con
lo cual puede variar el panorama descrito de un afio a otro.
Siguiendo con el anilisis esgrimide por el autor, y sin ani-
mo de exhaustividad, la relacién de entidades es la siguiente

{(ibidem):

Andalucia: GINSO, IMERIS, Meridianos, y Fundacién Dia-

grama.

Aragin: Espacio Ariadna Fundacion para la Atencién Inte-

gral del Menor (FAIM) y Fundacién Diagrama.
Asturias: Centro Trama y Diagrama.

Baleares: El gobierno balear tienc previsto implementar algin
recurso especifico, pero por el momento trabajan la VFP con el
Programa ART dgression replacement training (entrenamiento
para reemplazar la agresién). Fundacid IRES (con sede central
en Barcelona).



Canarias: Fundacién Diagrama, [undacion Ideo, Asociacion
Solidaria Mundo Nuevo, y AGECAN (Asociacién Apovos

Generales de Canarias),

Cantabria; Asociacién Cuin, Fundacion Diagrama y Funda-
cién Cruz de los Angeles.

Castilla-1.a Mancha: ANMFORMAD (Asociacion de Mujeres

para la Formacign y el Desarrollo) y Asocicion Sisternas.,

Castilla y Ledn: ASECAL, Fundacion O Belen, Congrega-

cién Menesianos, Padres Escolapios v Nuevo Futuro,

Catalyiia: Amalgama 7, CAIVI (Centre d Atencié Integral a
la Violencia Intrafarniliar), Fundaeié IRES y Asociacion Raices
(Atencién y orientacion filo-parental).

Comunitat Valenciana: Fundacio Amig(}.

Extremadura: El Centro de medidas judiciales -Vicente Mar-
celo Nesst es de titularidad v gestion piblicas, sin embargo
han contratado el servicio de seguridad a una empresa privada
exTEInd.

Galicia: Camina Social, Fundacién O Belén y Fundacion
Menifios,

Madrid: GINSO, Fundacién Luis Amigd, Fundacién Res-
puesta Secial Siglo XXI, OPCION 3 y Diagrama.

Murcia: SAFAMUR (Servicio de Atencidn a Familias de
Murcia) y Diagrama.

Navarra: Asociacion Dianova, Asociacién Navarra sin Fron-
teras, Fundacion Xilema, Asociacion Navarra Nuevo Futuro,
Asociacion Berriztu, Fundacién Iunddin ¥ Fundacién Dia-
grama.

DPais Pasco: Asociacién educativa Berriztu, Asociacién Vasco
Navarra de Terapia Familiar (AVTF), Euskarri, Fundacion
Amigd, v Fundacién Izan,

La Rigja: Asociacién Riojana para la Atencidn a Personas con
problemas de Drogas (A.R.A.Dj}, Fundacién Pioneros y Fun-
dacidn Diagrama.

Como se ha reflejado, el panorama es variado en cuanto al
tratamiento social, educativo y juridico de la VFP a lo largo
del Estado, atendiendo al andlisis esgrimido en torno a la exis-
tencia de prograrnas especificos para la VEP en el marco de las
Comunidades Autdnomas espanolas.

Existen elementos positivos, como la inclusién de programas
itinerantes en Comunidades como es el caso de Castilla-La
Mancha v Castilla ¥ Leon, que se desplazan al lugar don-
de estd el menor v su familia, para poder optimizar recursos,
acercar v personalizar sus programas de intervencién. Por otro

lndo, si bien existen en Espana recursos iy especializados,
no tedos cllos disponen de Ananciacién pablica. Es por ello
que con frecuencia se alude a la Ley del Seguro Escolar de
1953 a modo de subveneion pablica, con la finalidad de que
las familias puedan sufragar los gastos de un centro privado o
concertado, cuyas cuotas oscifan entre los 3000 y 4000 euros
mensuales en un medio residencial {Abadias, 2016},

En relacion al andlisis realizado en el presente documento,
existen actualmente CCAA, que ne disponen de programas
especializados, con lo cual tas pesibilidades de reinsercidn para
un menor infractor por la misma infraccién penal- en el caso
de nuestro objeto de estudio por VFP- san absolutamente di-
ferentes dependiendo de la zona geografica donde resida el

joven agresor.

Existe por tanto a nuestro modo de ver, una contravencion
de diversos principios juridice-penales que existen en nuestra
legislacidn penal en relacion a la infancia ¥ adolescencia en
riesgo de exclusion social, como serfa el principio de igualdad
del art. 14 de 1a CE, ¢! de reinsercion y reeducacion del art. 25
también de nuestra carta magna, o el principic de seguridad
juridica y el de garantia en la ejecucicn penal.

Con todo, dada la disparidad de criterios a [a hora de abordar
un fenémeno de tal complejidad como es el caso de la VP,
en la actualidad los recursos otorgades por las diferentes ad-
ministraciones no ponderan el principio del superior interés
del menor, que recordemos es el principio rector de Ia actual
LORRPM, ral y como se indica en su propia exposicién de
motivos.

Dada la complejidad de un fenémene mulricausal como es
el caso de la VFE, se precisa una confluencia de las diversas
disciplinas requeridas para un abordaje dptimo de los jévenes
agresores y sus familias (profesionales de la psicologia, psi-
quiatria, juristas, educadores y trabajadores sociales o incluso
del ambito académico). También es necesario ponderar los re-
cursos en medio abierto, mediante una mayor coordinacién
entre los estamentos de prevencién primaria y secundaria
como son los procedentes del 4ambito escolar, sanitario y social.
Ello permitirfa a nuestro juicio reducir a los casos mas graves
ta intervencidén juridico-penal del fenémeno, cuya raiz reside
recordemos, en fa perversion del vinculo afectivo entre hijos v
sus progenitores o adultos que ocupen su lugar {Ortega, 2015).

En cualquier caso, se aboga por la homogenizacién de recur-
sos, si bien atendiendo a las particularidades de las distintas
regiones v casuistica. Este hecho permitiria a nuestro parecer,
un nayor y profuso conocimiento del tendmeno a nivel esta-
tal, ponderando el interés superior del menor y también de las
familias en su condicidén de victima, con el fin de restablecer
las (sicmpre) dificiles, relaciones filio-parentales.
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